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на автореферат диссертации Зайца Николая Алексеевича

на тему: <<кризис государственного управления и оргапизация новых
властных структур Воронежской-ryЪернии в 1914-191,8 гг.>>,

представленной на соискание степени кандидата исторических наук по
специ€Lлъности 07.00.02 Отечественная история

в своём исследовании автор обратился к противоречивому и

многогранному периоду российской истории, многие аспекты которого даже

сtIустя столетие остаются недостаточно изrIенными, привлекаrI науrный и

общественный интерес. Вопросы трансформации институтов власти и управлениrI

в кризисных условиях) проблемы взаимодействия государственных структур и :

общества, условия эффективности государственного управления обладают

значитеЛьныМ эвристическим потенциzLлом для понимания закономерностей и

особенностей развития системы государственного управления. Тема

диссертационного исследования) таким образом, имеет несомненную наr{ную и

практическую актуальностъ.

избранные автором гео|рафические хронологические рамки исследования

позволяют реконструировать эволюцию властных структур регионzlлъного уровня

на коротком, но драматичном и насыщенном событиями этапе отечественной

истории, раскрыв механизмы перехода от монархического к демократическому и

затем авторитарному политическому режиму в российской провинции. Такая

точка зрения позволяет сделать вывод о научной новизне представляемого

диссертационного исследов ания. 
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обоснованн€ш автором модель ((административного ду€lлизма)) управления

ryбернией, сочетавшая политическое управление коронной администрации и

распорядительно-исполнительную деятельность органов местного

самоуправления, позволяет эффективно исследовать социztлъно-экономическиё

процессы в губернии гtредреволюционного периода.

структура работы логична, раскрывает цель диссертационного

исследоВаниЯ и соответствует поставленным задачам. Исследование базируется

на широком круге архивных источников, что представляет особый интерес, т.|к:

массиВ архивЕых матери€tпов 1917-1918 годов, как правиJIо, имеет большие
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лакуны. В характеристике источниковой базы диссертации была бы уместна

авторск€ш оценка полноты архивных источников по Воронежской ryбернии и их

достаточности дJIя достижения цели исследов ания.

Возможно, со степенъю сохранности дореволюционных источников овязан

и определённый дисбаланс в масштабе рассматриваемых автором управленческих

структур: rтрименительно к местному самоуправлению в орбиту внимания попала

деятельность ryбернского земства, и в значительно менъшей степени - уездных, а

так же работа городской думы губернского центра - Воронежа, общественные

yправления других городов губернии в автореферате не упоминаются. Здесь жё

автореферате проигнорирована. В разделе автореферата <<Хронологические рамки

исследования) земства и думы названы местными органами управления, хотя"и

отделены от коронной администрации. Подобная формулировка указывает на

недостаточно чёткое представление автора о структуре местного самоуправления

Российской империии его месте в системе государственного управления. "

Кроме того, выглядит не вполне оправданной формулировка объекта

исследования, в которои органы государственной власти и управлениrI

Воронежской губернии названы (институтами>). <<Политический институт),

(институт управления) является более общим понятием, характеризующим всю

систему общественных отношений в определённой области. Можно говорить об

институте губернаторства в Российской империи, но вряд ли возможно

представить воронежских ryбернаторов как обособленный институт управления.

К сожапению, при характеристике коронной администрации автор iiё

упоминает о ротации губернаторов и влиянии личностного фактора на подходы к

решению управленческих задач военного времени.

Большое внимание в автореферате уделено характеристике историоIрафии

темы, при том, что она построена исключительно на краеведческих работах.

Подобный подход не позволяет выделить основные ценностные позиции и



методологиtIеские 11одходы, сформировавшиеся в историографии относителъно

в годы ВеликоЙ русскоЙ революции. В

<<Суu4есmвуеm больtuой пласm рабOm,

политиIIеских процессов в провинции

частности, автор утверждает, что

посвяtценньtй uзученuю dеяmельносmu zocydapcmBeHHozo аппараmа Россuu в

условurtх Первой л,tUровой войньt u революцuu>> (с.4), в то время как работ, в той

ипи иной стегIени касающихся деятельности органов государственного

управлениrI Российской имlrерии периода Первой мировой войны

(преимущественно центрzLльных) - весьма немного, изучение же регионutлъных

управленческих структур протекает пока в форме диссертационньIх

исследований.

высказанные замечания не снижают общей ценности диссертационной

работы, не влияя на значимость и достоверность выводов, IIолуt{енных автором; и

нh достаточноМ Ha1пIHoM уровне. Автореферат доСтаточнО шолно отражает суть

исследов анияи отвечает требованиrIм Положения о порядке присуждения rlенБiх

степеней, а его автор - н.д. Заяц - засJIуживает присуждения 1^rеной степенЙ

кандидата исторических наук по специuшъности 07.00.02 отечественн€ш историrI.
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